Osnovna Sola Martina Konsaka Maribor Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE PRI PREDMETIH:
NARAVOSLOVJE 6, NARAVOSLOVJE 7,

BIOLOGIJA 8, BIOLOGIJA 9,
KEMIJA 8, KEMIJA 9
GOSPODINJSTVO 6

IZBIRNI PREDMETI: POSKUSI V KEMIJI (POK), SODOBNA

PRIPRAVA HRANE (SPH)

Kriteriji pri pouku naravoslovja in kemije so bili sprejeti na naravoslovno — tehniSkem
aktivu v avgustu 2023.

KRITERIJI ZA USTNO OCENJEVANJE

OCENA KRITERIJI OCENJEVANJA
ODLICNO e jasno utemelji pomen strokovnih pojmov, prepricljivo argumentira trditve,
dela brez napak, samostojno, pravilno sklepa
e sejasno izraza, ima prepri¢ljiv nastop, uporabi vec razlicnih metod (slike,
skice, razli¢ni zapisi...)
e ucinkovito uporablja podatke, oziroma navodila.
e jasno in u€inkovito interpretira, naredi sintezo podatkov
ima ucinkovito samokontrolo, kreativno iS¢e poti reSevanja, kriti€no presoja
rezultate
PRAV DOBRO e primerno utemelji, poskuSa oblikovati argumente, a ne povsem samostojno,
prepozna napake in jih popravi
e izraza se ustrezno, uporabi le nekatere metode in tehnike izrazanja
e pravilno uporabi podatke in navodila, primerno interpretira in naredi sintezo
e ima nedosledno samokontrolo, izbere pravilno pot reSevanja, delno presoja
rezultate
DOBRO e pravilno reproducira znanje, a brez utemeljevanja in argumentiranja, naredi
napake, Ki jih ne prepozna, a jih ob pomoci vecino popravi
e strokovno se le delno pravilno izraZza in ima neprepricljiv nastop
e pri prepoznavanju podatkov, izbiri tehnik, potrebuje pomoc, a jih pri tem
pravilno uporablja
e ima slabo samokontrolo, kreativnost je zelo majhna, ob pomo¢i razmisli o
smiselnosti rezultatov
ZADOSTNO e reproducira brez utemeljevanja, napake ne prepozna, napa¢no sklepa
e strokovno se slabo izraza, dela pogoste napake
e ne prepozna uporabnosti podatkov, ob pomodi pokaze rutinsko znanje
e nima samokontrole in kreativnosti, kljub pomoc¢i ne zna presoditi
smiselnosti rezultatov
NEZADOSTNO ne odgovori ali napacno odgovori, ne razume pomoci ali dodatnih vprasanj

ne izraza se v strokovnem jeziku ali sploh ne odgovarja
kljub pomoci ne prepozna uporabnosti
ne zadosti niti minimalnim znanjem

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 1




Osnovna Sola Martina Konsaka Maribor Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA PISNO OCENJEVANJE

ODLICNO 5
(90 %—100 %)

Uc€enec izkazuje znanje vseh standardov in minimalnih standardov
izkazuje problemsko znanje in se navezuje na prakti¢ne izkusnje iz
eksperimentov. Naloge reSuje sistemati¢no, korake reSevanja
dosledno zapiSe, uporablja kreativne tehnike reSevanja in
strokovno terminologijo ter simboliko. Usvojeno znanje zmore
razSiriti in uporabiti v novih neznanih situacijah. Logi¢no sklepa in
svoje odloCitve argumentira, dobljene resitve ustrezno oceni in
jasno presodi njihovo pravilnost.

PRAV DOBRO 4
(80 %89 %)

UcCenec izkazuje vse minimalne standarde in tudi ve€ino temeljnih
dokaj sistemati¢no, vendar je pri zapisu opaziti nedoslednost,
redko uporabi izkuSnje iz eksperimentov. Uporablja kreativne
tehnike reSevanja, zadovoljivo vklju€uje strokovno terminologijo in
simboliko. 1zkazano znanje pogostokrat uporabi v novih situacijah,
kjer primerno interpretira naravoslovne pojme, jih pravilno uporabi,
rezultate zmore primerjati ter delno razloziti. TeZzave ima le pri

sintezi in vrednotenju, kajti usvojeno znanje ni povsem stabilno v
novih neznanih situacijah.

DOBRO 3
(60 % — 79 %)

Uc€enec izkazuje nekatere temeljne standarde in vse minimalne
standarde znanja. Pravilno reproducira znanje, razume u¢no snov,
vendar brez utemeljevanja. V manjSi meri uporablja strokovno
terminologijo in simboliko, v znanju je opaziti pomanijkljivosti.
ResSuje naloge, kjer usvojeno znanje uporabi v znanih situacijah,
oziroma poznanih tipih nalog. Dokaj zadovoljivo pojasni

naravoslovne pojme, jih pravilno uporabi, rezultatov ve€inoma ne
predvidi in ne presodi njihove smiselnosti.

ZADOSTNO 2
(50 % — 59 %)

Uc€enec ima usvojeno vecino minimalnih standardov znanja.
Ceprav je znanje pomanjkljivo z omejenim razumevanjem vsebine,
zmore reproducirati znanje, predvsem pri nalogah nizjih
taksonomskih stopenj. Strokovna terminologija je zelo Sibka, saj so
osnovni pojmi precej povrSno nauceni, zato ne prepozna
uporabnosti podatkov. Premore rutinsko znanje s Sibko
kreativnostjo brez samokontrole v prepoznavanju napak.

NEZADOSTNO 1
(0 % — 49 %)

Uc€enec ne dosega potrebnih minimalnih standardov znanja, niti v
minimalnem obsegu ne pozna osnovnih naravoslovnih pojmov.
jih loti z ugibanjem. Strokovna terminologija mu je tuja, nau€ena
vsebina je brez povezav in povrSno usvojena, zato jo napacno
uporabi, ali pa naloge ne resuje.

Kriteriji pisnega ocenjevanja znanja so izdelani na podlagi standardov znanja in
ciljev, predpisanih z ustreznim u¢nim nacrtom.

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 2




Osnovna Sola Martina Konsaka Maribor

Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE PLAKATA (GOS 6)

MERILA

6 tock
(odli€no)

3tocke
(dobro)

0 tock
(potrebno izboljSave)

1. 1IZGLED PLAKATA

Plakat je natan¢no
izdelan, je ucinkovit,
opazen in poucen. Je
ustrezne velikosti,
pravila izgleda plakata
(velikost, barve, avtor,
naslov, viri) so
upostevana.

Plakat je natan¢no
izdelan in je poucen,
vendar nekoliko manj
opazen in ucinkovit.
Pravila izdelave plakata
so delno upostevana.

Plakat ni natan¢no izdelan
in nima zadovoljive
sporocilne vrednosti. Pravila
izdelave plakata niso
upostevana.

2.BESEDILOK
SLIKOVNEMU
GRADIVU

Besedilo je po vsebini
in zahtevnosti ustrezno,
v primerni koli€ini in
velikosti zapisa.

Besedila je preved ali
premalo. Je prevec ali
premalo zahtevno.
Velikost zapisa delno
ustreza.

Besedilo ne vsebuje bistva.
Ponekod se ne ujema s
slikovnim gradivom. Velikost
zapisa ni ustrezna.

3. SLIKOVNO GRADIVO

Slikovnega gradiva je
dovolj, je ustrezne
velikosti in kakovosti.
Uporabljene so barvne
fotokopije, fotografije pa
narisane potrebne slike
0z. risbe, tabele, grafi.

Slikovnega gradiva je
dovolj, vendar je
premalo kakovostno in
ne prikazuje bistva
izbrane teme.

Slikovno gradivo je
neprimerne velikosti in slabe
kakovosti ter ne podpira
predstavljene vsebine.
Rezultati dela so grafi¢no
slabo predstavljeni.

4. DELO S PODATKI

Iz izbranega gradiva so
smiselno izlus&eni
pomembni deli in
urejeni v celoto.

Iz izbranega gradiva so
pomembni deli delno
smiselno izlu§&eni in
urejeni v celoto.

Iz izbranega gradiva
pomembni deli niso
izluscéeni. Gradivo ni
smiselno urejeno v celoto.

5. PREDSTAVITEV
PLAKATA

Razumljiva, jezikovno
ustrezna, zanimiva.
Uporabljeni so ustrezni
pripomocki.

Predstavitev vsebuje
manjSe pomanijkljivosti
in je srednje zanimiva.
Pripomocki za
predstavitev bi lahko bili
ustreznejsi.

Predstavitev ima vecje
pomanijkljivosti, je
nezanimiva. Za predstavitev
pripomocki niso uporabljeni.

TOCKOVNIK: odI (5): 27 - 30 to¢k (90 % -100 %)
pdb (4): 24 - 26 tock (80 % - 89 %)

db (3): 18 - 23 tock (60 % - 79 %)
zd (2): 15-17 tock (50 %-59 %)
nzd (1): 0 — 14 tock (0 % - 49 %)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec
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Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA GOVORNI NASTOP (NAR 7, BIO 8)

Merila 8-10 tock 4 - 7 tocke 0 - 3 tock
(odli¢no) (dobro) (potrebno izboljSave)
Opis Zivali je strokovno ustrezen
zunanjost, oglasanje, zivljenjski Opis zivali je strokovno ustrezen z Opis zivali je strokovno neustrezen
1. VSEBINA

prostor, prehranjevanje,
razmnozevanje in druzina ali vrsta).

manjsimi pomanijkljivostmi.

ali z vecjimi pomanijkljivostmi.

2. 1ZBOR PODATKOV

Uc¢enec samostojno oblikuje zapis,
v katerem poda bistvo in ustrezne
podatke.

Uc&enec delno samostojno oblikuje
zapis, v katerem poda bistvene
podatke o Zivali.

Uc&enec vsebino prepise iz literature
ali spletnih strani (ne opravi izbora
podatkov)

3. RAZUMLJIVOST

Uc€enec uporablja preprost in
razumljiv jezik, a strokovno
ustrezen.

Ucenec uporablja preprost in
razumljiv jezik, ki je strokovno
pomanijkljiv.

Uc&enec uporablja izraze, ki jih sam
in soSolci ne razumejo.

4. SLIKE K BESEDILU

Slike vsebinsko ustrezajo opisu
Zivali.

Izbor slik je delno ustrezen.

Izbor slik ni ustrezen.

5. PREDSTAVITEV

Uc€enec strokovno ustrezno
predstavi opisano zival
(govorjenje na pamet, primerna
hitrost govora, razumljivost
povedanega, hebesedni elementi).
Uc€enec si pripravi plakat ali
powerpoint.

Uc€enec delno strokovno ustrezno
predstavi opisano zival. Gradivo pri
predstavitvi je pomanijkljivo (plakat
ali powerpoint).

Uc&enec predstavi opisano Zival z
vecjimi pomanjkljivostmi (ne pozna
osnovnih lastnosti zivali,

ne uporablja gradiv pri predstavitvi,
ne izraza se v strokovnem jeziku ali
sploh ne odgovarja).

6. CITAT, POVZETEK,
NAVEDENI VIRI

Plakat ali powerpoint vsebuje vsaj
en citat in en povzetek. V obeh
primerih je pravilno oznacen
bibliografski sklic.

Izdelek ima ustrezno navedene
vire.

Plakat ali powerpoint vsebuje samo
citat ali pa samo povzetek, ki je
pravilno oznacen z bibliografskim
sklicem.

Izdelek ima navedene vire, a z
manjSimi pomanijkljivostmi.

Plakat ali powerpoint ne vsebuje
citata in povzetka ali pa nista
pravilno ozna€ena z bibliografskim
sklicem.

Izdelek nima navedenih virov.

54 — 60 tock (90 % - 100 %)

48 — 53 tock (80 % - 89 %)

36 — 47 tock (60 — 79 %)

30 — 35 tock (50 - 59 %)

0—29 tock (0 —49 %)

odI (5)

Pdb (4)

Db (3)

Zd (2)

Nzd (1)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec
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KRITERIJI ZA OCENJEVANJE EKSPERIMENTALNEGA DELA

DELNO POTREBNO
MERILA OPIS MERIL IZPOIég‘JtUJE IZPOLNJUJE IZBOLJSAVE
' 4,3,2t 1,0, t
Ucenec je izredno dober opazovalec, ki natan¢no in samostojno sledi navodilom,
1. 1ZVAJANJE pri delu ni nikoli povrsen. Pravilno od¢ita vrednosti in jih zapise.

EKSPERIMENTOV,
OPAZOVANJE IN MERJENJE

2. NATANCNOST PRI DELU,
ODNOS DO DELA

Skrbno prebere navodila in jih natanéno uposteva. Za delo je zainteresiran in
sodeluje z vsemi €lani v skupini. Pri delu je vztrajen.

3. RAVNANJE Z
LABORATORIJSKIM
PRIBOROM

Z laboratorijskim priborom ravna varno. Aparaturo zna sestaviti po sliki ali
navodilu. Po kon€anem delu prostor ustrezno uredi, laboratorijski pribor ustrezno
ocisti in pospravi.

4. PISANJE POROCILA IN
ZAPISOVANJE PODATKOV

Porocilo natan¢no, skrbno izpolni. Rezulltate in ugotovitve pravilno in natan&no
zapiSe, grafe in tabele pravilno izpolni, navaja ustrezne merske enote. Skico
natanc¢no nariSe in oznaci. Pisava je Citljiva.

5. VARNOST IN DELOVNA
DISCIPLINA

Zna poskrbeti za svojo varnost in varnost soSolcev. Skrbno ravna z
laboratorijskim priborom in delovno povrsino.

Pri izvajanju eksperimentov je discipliniran, ne potrebuje opozoril in brez razloga
ne zapusCa delovnega mesta. Pozna kemijske znake za nevarnost in jih
uposteva-pri kemiji. Upo&teva navodila za minimalni elektriéni tok ali napetost
aparature-pri fiziki.

6. PREDSTAVITEV

Ustrezno predstavi pribor, potek dela, rezultate in ugotovitve. Govori dovolj
glasno in razumljivo. Pravilno uporablja in razlozi strokovne izraze.

33 — 36 tock (90 % - 100 %) | 29 — 32 tock (80 % - 89 %) 22 — 28 tock (60 — 79 %)

18 — 21 tock (50-59 %)

0 — 17 tock (0 — 49 %)

odl (5)

Pdb (4) Db (3)

Zd (2)

Nzd (1)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 5
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Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE PISNE NALOGE (REFERAT)

MERILA

3-5 tock

2 tocki

0 tock

1. STROKOVNOST
IN RAZUMLJIVOST

Uc¢enec uporablja preprost
in razumljiv jezik, a
strokovno ustrezen.

Uc¢enec uporablja preprost
in razumljiv jezik, ki pa je
premalo strokoven.

Ucenec uporablja izraze, ki
jih sam ne razume (prevec¢
strokoven jezik).

2. IZDELAVAIN
VIDEZ ZAPISA

Urejena prva stran,
pravilna razporeditev
besedila. Pisna naloga je
napisana v skladu z
navodili. Brez slovni¢nih
napak.

Delno urejena prva stran,
neustrezni vrstni red teksta
oziroma pomanijkljivo
upostevanje navodil.

Navodila za izdelavo pisne
naloge niso ustrezno
upostevana. Veliko
slovni¢nih napak.

3. UPORABLJENI
VIRI

Viri so pravilno navedeni.
Koli¢ina uporabljenih virov
je ustrezna.

Uc€enec si je predhodno
priskrbel ustrezno
literaturo.

Uporabljeni viri so
navedeni, vendar ne v
skladu z navodili. Koli¢ina
virov ni ustrezna.

UcCenec si ni priskrbel
ustrezne literature.

Viri niso navedeni.
UCenec si ni priskrbel
ustrezne literature.

4. CITAT, POVZETEK

Pisna naloga vsebuje vsaj
en citat in en povzetek. V
obeh primerih je pravilno
oznacen bibliografski sklic.

Pisna naloga vsebuje
samo citat ali pa samo
povzetek, ki je pravilno
oznacen z bibliografskim
sklicem.

Naloga ne vsebuje citata in
povzetka ali pa nista
pravilno oznacena z
bibliografskim sklicem.

5. SLIKE K
BESEDILU

Izbor in Stevilo slik je
ustrezno. Slike so ustrezno
oznacene.

Izbor je delno ustrezen, slik
je premalo. Slike niso
oznacene.

Izbor slik ni ustrezen, pisna
naloga ne vsebuje slik.

V primeru, da referat ni oddan v roku in ni objektivhega razloga za zamudo, se odstejejo 4

tocke.

V primeru, da referat ni oddan do

, Se zapiSe negativna ocena.

TOCKOVNIK: odl (5): 23-25 to¢k (90 -100 %)
pdb (4): 2022 tock (80 - 89 %)
db (3): 15-19 tock (60 - 79 %)
zd (2): 12-14 tock (50-59 %)
nzd (1): 0-11 tock (0 - 49 %)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec
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Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE HERBARIJA

MERILA

20 tock

10 tock

5 to¢k

1. STEVILO RASTLIN

V herbarij je
uvrSéenih 15
ustreznih * rastlin ali
vec. Vsaj 3 rastline
imajo vse organe.

* Ustrezne rastline so
nabrane v naravi in
so zelnate.

V herbarij je uvrséenih
10 do 14 ustreznih
rastlin.

Manj kot 3 rastline
imajo vse rastlinske
organe.

V herbarij je uvrséenih
manj kot 10 ustreznih
rastlin.

10 tock

5 tock

0 tock

2. PRITRIEVANJE

Rastline so pritrjena v
skladu z navodili

Rastline so pritrjene z
lepilnim trakom in so

Rastline so pritrjene z
lepilnim trakom in niso

DOLOCENE RASTLINE

so manj kot 3
napake.

do 5 napak.

RASTLIN (listiCi in ne z lepilnim | estetske. Ali so pritrjene estetske
trakom), so estetske. | z listi€i in niso estetske. '
3. PRAVILNO Pridolocanjurastin | b0 4 caniy rastinje 3 | Pri dologanju rastlin je

vec€ kot 5 napak.

4. POSUSENOST
RASTLIN

Rastline so posuSene
v skladu z navodili.

Rastline so posuSene,
vendar ne v celoti v
skladu z navodili.

Rastline niso posusene
v skladu z navodili.

5. HERBARIJSKA
ETIKETA

Herbarijske etikete so
izdelane natanéno,
so estetske in v
skladu z navodili.

Herbarijske etikete so
izdelane v skladu z
navodili, vendar niso
estetske. Ali pa so
estetske, a niso
izdelane v skladu z
navodili.

Herbarijske etikete niso
izdelane estetsko, niti
niso v skladu z navodili.

6. NASLOVNICA
HERBARIJA

Naslovnica herbarija
je lepo izdelana, v
skladu z navodili.

Naslovnica herbarija je
izdelana v skladu z
navodili, vendar ni
estetska. Ali pa je
estetska, a ni izdelana
v skladu z navodili.

Naslovnica herbarija ni
izdelana v skladu z
navodili, niti ni estetska.

oceno.

V primeru, da referat ni oddan, se zapiSe negativna ocena.

V primeru, da herbarij ni oddan v roku in ni objektivhega razloga za zamudo, se ocena zmanj3a za eno

TOCKOVNIK: odl (5): 65 — 70 tock

pd (4): 56 — 64 tock
db (3): 42 - 55 tock
zd (2): 35 — 41 tock
nzd (1): 0 — 34 tock

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec




Osnovna Sola Martina KonSaka Maribor

Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE PROJEKTNE NALOGE (BIO 9, SPH, KEM)

MERILA

10 - 12 tock
(odli¢no)

5 -9 tock
(dobro)

0 - 4 toCke
(potrebno izboljSave)

1. IZDELAVA NALOGE

Naloga je izdelana v
skladu z navodili. Zapis je

pregleden v rokopisni ali
racunalniski obliki.

Naloga je izdelana z manjSimi
pomanjkljivostmi. Zapis
vsebuje napake.

Naloga vsebuje vec¢je pomanjkljivosti.
Zapis ne ustreza navodilom.

PREDSTAVITEY 5- 6. Eock 3 -4 toCke 0 - 2_tock.|v
(odli¢no) (dobro) (potrebno izboljSave)
: Ucenec se izraza jasno in Ucenec se izraza delno jasno Ugenec se ne izra%a iasno in natanéno
2. IZRAZANJE natanéno. Govori dovolj in delno natan¢no ali govori ! )

glasno in na pamet.

pretiho. Ob&asno bere z lista.

Govori pretiho in nerazumljivo.

3. RAZUMLJIVOST

Ucéenec uporablja preprost
in razumljiv jezik,
strokovno ustrezen. Drzi se
predpisanega €asa za
predstavitev.

Ucenec uporablja preprost in
razumljiv jezik, ki pa je
premalo strokoven. U¢enec
se ne drzi predpisanega Casa
za predstavitev.

Ucenec uporablja izraze, ki jih sam in
soSolci ne razumejo in se ne drzi
predpisanega Casa za predstavitev.

4. ZGRADBA PREDSTAVITVE

Predstavitev je smiselna,
povzema bistvene
informacije, ne vsebuje
strokovnih napak.

Ucéenec za predstavitev
obcasno bere z lista.

Ucenec bere z lista ali iz raCunalniSke
projekcije.

Potrebno je pohvaliti:

V primeru, da predstavitev ni pripravljena v roku in ni opravicljivega razloga za zamudo, se odsteje 6 tock.

TOCGKOVNIK: odl (5): 27 — 30 tock (90 — 100%)
pd (4): 24 — 26 tock (80 — 89%)
db (3): 18 — 23 tock (60 — 79%)
zd (2): 15 — 17 tock (50 — 59%)
nzd (1): 0 — 14 tock (0 — 49%)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 8
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Kriteriji ocenjevanja 2023/24

KRITERIJI ZA OCENJEVANJE PRAKTICNEGA DELA (GOS, SPH)

OPISNIKI
MERILA - PP 5 - <
dobro zadovoljivo nezadovoljivo dosezZenih tock
Ucenec si zna pred zacetkom UZenec potrebuje pomoé pri
Prlprava na delo de'la prlptaVl'Fl vvs.e'potrebne 20 naértovanju dela. Potrebuje namig. 10 | Ucenec pri delu ni samostojen. 0
pripomocke in Zivila.
Merienije in Pravilno tehta in meri kolicin Pri tehtanju in merjenju kolicin Zivil Povrsno tehta in meri kolicine Zivil in
Jen) v 20 . ; 10 , : 0
“ . Zivil. potrebuje dodaten namig. ne pozna ustreznih merskih enot.
upostevanje < dilo - qil
. Uposteva navodilo iz recepta 15 Uposteva navodilo iz recepta, 5 Ne uposteva navodil iz recepta. 0
navodil P ’ vendar potrebuje obcasen nadzor. Potrebuje stalen nadzor.
Ravnanie z Z elektri¢nimi aparati ravna Z elektricnimi apa.ratl ravna pravilno yA ele.ktrlcn}ml aparati nve ravna
v e . . o i 20 | invarno. Potrebuje dodatna 10 | pravilnoalivarno. Ves ¢as potrebuje 0
elektri¢nimi aparati | pravilnoinvarno. navodila. pOmoL.
Pri delu uposteva higienska
nacela - pred delom si umije Ne uposteva higienskih nacel
roke, dolgilasje so speti, nosi 20 | Delno uposteva higienska nacela. 10 post gie ) 0
g Potrebuje opozorilo.
predpasnik ali ustrezno
. e majico.
Higiena o PE—— PR . —
Pravilno in natan¢no odisti 1 Delovno mesto natan¢no ocisti Sele Delovno mesto kljub opozorilu ni o
delovno mesto. 5 po opozorilu. 5 | natan¢no otiéteno.
Prawlno‘ln n?ltancnf) OGSU.. Posodo in pripomocke odisti ter jih Posoda in pripomock kljub opozorilu
posodo in pripomocke ter jih 15 sy . 5 . Y Vv (0]
. pospravi Sele po opozorilu. niso natancno ocisceni.
pospravi.
Pravilno pripravi pogrinjek za 10 Potrebuje namig za pripravo Pogrnjek je kljub opozorilu 0
degustacijo. pogrinjka. 3 pomanijkljiv ali nepravilno pripravljen
Primerno predstavi Primerno predstavi pripravljeno jed, Predstavitev jedi je pomanijkljiva. Ne
Predstavitev in pripravljeno jed. Zna razloziti 20 | vendar ne zna razloziti kuharskih 10 | znarazlozitiizvedenih kuharskih 0
. izvedene kuharske postopke. postopkov. postopkov.
pOfOCIlO Pri degustaciji upoSteva 1 Pri degustaciji delno uposteva Pri degustaciji ne uposteva pravil 0
pravila bontona. > pravila bontona. > | bontona.
Porocilo je natan¢no in vy S . V porocilu manjkajo posamezni listi,
pregledno izpolnjeno. 10 | Porodilo je pomanikljivo izpolnjeno. 3 je nepopolno ali pa porocila sploh ni. Y
SKUPAJ TOCK:

TOCKOVNIK: odl (5): 162 — 180 to¢k  pdb (4): 144 — 161 to¢k  db (3): 117 — 143 tock

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec

zd (2): 72-116 tock

nzd (1): 0 — 71 tock




Osnovna $ola Martina Konsaka Maribor

Kriteriji ocenjevanja 2023/24

MERILA ZA OCENJEVANJE PROJEKTA PRI KEMUJI, 8. R.

1. VSEBINA GOVORNEGA NASTOPA, PLAKATA oz. ZGIBANKE

e 0 ¢em bos govoril-a i)
e ime, nahajalis¢e, kdo ga je odkril ali poimenoval 1/
e 0pis 0z. izgled elementa (snovi) 5/
e uporaba, zanimivosti in aktualnosti 2/
e ustrezna dolzina nastopa i)

2.JEZIKOVNA PRAVILNOST IN USTREZNOST — KNJIZNI JEZIK

Ucenec je govoril knjizno,
njegovo izrazanje je bilo
bogato, v besedilu ni bilo
jezikovnih napak.

AT

Ucenec je govoril knjizno, a v besedilu
je bilo veliko slovni¢nih in pravoreénih
napak; izrazal se je okorno in skopo,
ponavljal je besede.
2T

Ucenec je govoril neknjizno
in jezikovno nepravilno.

1T

3. UPOSTEVANJE ZNACILNOSTI SLUSNEGA PRENOSNIKA

Ucenec je govoril prosto,
razlo¢no, glasno, razumljivo
in tekoce.

UcCenec ni govoril popolnoma prosto,

temvec¢ ob pomoci zapisanega besedila;
govoril je nerazloéno, tiho; predstavitev
ni bila tekoca.

Ucenec je bral zapisano
besedilo, govorni nastop je
bil nerazumljiv.

4T 2T 1T

4. ZGIBANKA ALI PLAKAT
Zgibanka (plakat) je oblikova po navodilih, zajema vse zahtevane naslove. 2/
Zgibanka (plakat) je strokovna (brez strokovnih napak). 3/
Zgibanka (plakat) je nazorna in estetska. 2/

Vkljuceno je slikovno gradivo (5), ki je primerno, se povezuje z vsebino. 3/

Pisava je berljiva, estetska in primerno velika. 2/
5. IZDELAN MODEL ATOMA
Model je izdelan v skladu z Model ni v celoti izdelan po Model ni
navodili, je strokoven/pravilen, | navodilih, ni nazoren ali ni izviren, strokoven/pravilen ali ni
nazoren, izviren. vendar je pravilno narejen/strokoven. izdelan.
4T 2T 0T

5. IZDELEK PREDMETA

Izdelek je povezan z izbranim
elementom, izdelan v skladu z

strokovnost, ga ustrezno predstavi

navodili, u¢enec pokaze izvirnost,

Ucenec izdelek izdela
povrsno, ni nazoren ali ga
ne predstavi.

Ucenec izdelka ne izdela ali ga
izdela napacno, ne uposteva
navodil.

AT 2T 0T
6. KRIZANKA
Krizanka je oblikovana estetsko, Krizanka ni oblikovana po Ucenec krizanke ne

gesla in opisi so pravilno izbrani,
oblikovani, u¢enec vodi skozi
reSevanje. Pravilno reSena
vpraSanja v DZ, U.

navodilih, ni estetska ali u¢enec
ne vodi ostalih skozi reSevanje.
Ne vkljuci vseh nalog v DZ, U.

oblikuje ali ne resi nalog v
Dz, U.

2T iT 0T
odl (5): 35—-38  pdb (4):30 — 34 db (3): 25 - 29 zd (2):14-24 nzd (1): 0 - 13
Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 10




Osnovna Sola Martina KonSaka

Kriteriji ocenjevanja 2023/24
KRITERIJI IN OPISNIKI ZA OCENJEVANJE IZDELKOV UCENCEV (PLAKAT, MISELNI VZOREC) IN

PREDSTAVITEV (POK):
Ime in priimek ucenca: St. dosezenih tock: 114 Ocena:
Merila in opisi/ zadostno dobro prav dobro odli¢no
podrodje (0,51) av) (a,5t1) (21)

spremljanja

Zbiranje informacij
in urejanje podatkov

Pri delu najpogosteje uporablja
le ucbenik.

Pri zbiranju podatkov
uporablja pisane vire in
redkeje vire v elektronski
obliki.

Pri zbiranju podatkov
uporablja pisane vire in vire
v elektronski obliki.

Natanc¢no zbere informacije in pri
tem uporablja pisane vire in vire v
elektronski obliki.

Poznavanje in
razumevanje pojmov

Slikovni material je slabo
izbran in ni primerne velikosti.

Slikovnega materiala je
dovolj vendar se v celoti ne
navezuje na izbrano temo.

Slikovnega materiala je
dovolj, vendar ni izviren.

Slikovnega materiala je dovolj; je
izviren in ustrezne velikosti.

Zelo tezko obnovi snov in jo z
izredno teZzavo poda soSolcem.
Vecina vsebin med ni smiselno

povezanih.

Pri izboru pojmov ima véasih
teZave.

Zbere ustrezne podatke,
vendar ima majhne tezave
pri izboru bistvenih pojmov.

Zna izbrati bistvene podatke in jih
oblikovati v celoto.

Izdelava zaklju¢nega
dela (plakat,
porocilo)

Izdelek ni dodelan.

Izdelek je estetski, vendar
nedodelan.

Izdelek je estetski z
manj$imi napakami.

Izdelek je estetski z dovolj veliki
slikami, vsebino.

Predstavitev
dobljenih rezultatov

Tezave pri porocanju, sosolci iz

njega ne razberejo bistva.

Tezave pri poro¢anju
soSolcem. Najpogosteje
prebere zapisan tekst.

Podajanje snovi s pomocjo
zapisanega teksta. Sam
oblikuje razumljive
zakljucke, tezave pri
vkljucevanju lastnih idej.

Pozna in razume vse pojme, ki jih
zna jasno podati soSolcem in jih
povezovati v celoto. Poroca prosto,
torej ne uporablja zapiskov.

Predstavitev je zelo
nerazumljiva in premalo
zanimiva.

Pri predstavitvi so opazne
napake.

Pripravljeni rezultati so
zanimivi.

Samostojno oblikuje razumljive,
zanimive zakljucke. Pri tem
prevladujejo lastne ideje.

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec

11




Osnovna Sola Martina KonSaka

Kriteriji ocenjevanja 2023/24

Opazi se slabo poznavanje
pojmov.

Premalo natan¢no pozna
pojme, kar je odraz
nenatan¢no opravljenega dela.

Predstavitev je jasna,
vendar premalo zanimiva in
ne pritegne soSolcev.

Znajasno in zanimivo razumljivo
predstaviti rezultate opravljenega
dela.

Min. standardi znanja

Temeljni standardi znanja

TOCKOVNIK: 0-6 nzd (1) 6,5-8 zd (2) 8,5-11 db (3)

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec

11,5-12,5 pdb (4)

12

13-14 odl (5)




Osnovna $ola Martina Konsaka Kriteriji ocenjevanja 2023/24

MAPA EKSPERIMENTOV (POK):

Ime in priimek ucenca:

St. dosezZenih tock: Ocena:

zadostno

Mapa je izdelano v skladu z minimalnimi zahtevami:
-neprimerna naslovnica (manjkajoc¢i podatki)
-delovni listi so neprimerno vstavljeni v mapo
-vecina nalog na delovnem listu niso reSena

-naloge so resene napacno

-ni slikovnega materiala

-slovni¢na nepravilnost

dobro

-naslovnica ne vsebuje vseh zahtevanih podatkov

-delovni listi si ne sledijo po vrsti

-nekatere naloge na delovnih listih niso resene

-nekatere naloge so resene napacno

-slikovni material je vkljucen, vendar ga je premalo
-odgovori so smiselni, jezik vsebuje nekaj slovni¢nih napak
-v odgovorih (besedilu) ni vecjih napak

prav dobro

-naslovnica vsebuje vse zahtevane podatke, vendar ni dovolj nazorna

-delovni listi so vstavljeni sistemati¢no, po vrsti

-vecéina nalog na delovnem listu je reSenih

-vkljuéen je slikovni material, ki je ustrezen

-odgovori so smiselni, v besedilu ni ve¢jih zastranitev, jezik v porocilu je ustrezen
-skoraj ni strokovnih napak

odli¢no

-naslovnica vsebuje vse podatke, je nazorna

-delovni listi si sledijo po vrsti

-vse naloge na delovnih listih so resene

-vkljuéenega je dovolj slikovnega materiala, ki je uc¢inkovit
-odgovori so zelo jasni in brez strokovnih napak

-vsi strokovni izrazi in kolic¢ine so ustrezno rabljeni

Pripravili: Petra Permozer, Karin Hvalec 13




